Protokét nr 39/2023

Z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji Rady Miejskiej w Rogoznie, ktore odbyto sie
24.11.2023 roku o godzinie 12:30 w Urzedzie Miejskim w RogoZnie.

Posiedzenie Komisji otworzyt Przewodniczacy Pan Adam Nadolny, ktory przywitat cztonkéw komisji
jednoczesnie stwierdzajgc quorum, tj. stwierdzit, ze na 4 cztonkdw komisji obecnych jest 4 radnych.

Lista obecnosci cztonkéw Komisji stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Proponowany porzadek obrad:

Rozpoczecie posiedzenia, przywitanie gosci, sprawdzenie quorum.
Przedstawienie porzadku obrad.
Wydanie opinii w sprawie budzetu Gminy Rogozno na rok 2024.
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Zakonczenie.
Ad. 2 Przedstawienie porzadku obrad.

Do przedstawionego porzadku obrad pan radny Henryk Janus wraz z panem radnym Sebastianem
Kupidurg zaproponowali, aby wnies¢ punkt wolne gtosy i wnioski.

Rozpoczecie posiedzenia, przywitanie gosci, sprawdzenie quorum.
Przedstawienie porzadku obrad.

Wydanie opinii w sprawie budzetu Gminy Rogozno na rok 2024.
Wolne gtosy i wnioski.
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Zakonczenie.
Ad. 3 Wydanie opinii w sprawie budzetu Gminy Rogozno na rok 2024.

Pan radny Henryk Janus okreslit, ze KGFiR nie jest od wydawania opinii w sprawie budzetu. Po
rozmowie radnego Janus z panem prof. Szewczykiem, radny stwierdzit, ze stanowisko pana profesora
jest takie, ze komisja ta ma zupetnie inne kompetencje, zadania i nie jest od opiniowania budzetu.
Radny dodat, ze w pkt 3 Regulaminu jest zapis, ktéry méwi, ze:

,Do zakresu dziatania Komisji skarg, wnioskéw i petycji nalezy: 1) rozpatrywanie skarg dotyczacych
zadan lub dziatalnosci Burmistrza i jednostek organizacyjnych, 2) rozpatrywanie wnioskéw, ktérych
przedmiotem mogg by¢ w szczegdlnosci sprawy dotyczace ulepszenia organizacji, wzmocnienia
praworzadnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony witasnosci oraz lepszego
zaspakajania potrzeb ludnosci. 3) rozpatrywanie petycji.”

Ponadto radny Henryk Janus wskazat, ze jezeli radni sg juz w dwdch pozostatych komisjach, czyli w
KGFiR oraz KSSQOiK to, pozostate komisje nie muszg wydawac opinii, poniewaz sg tam ci sami radni.

Pan Przewodniczacy Adam Nadolny zapytat, co sie stanie jezeli ta komisja wyda opinie?
Przewodniczacy stwierdzit, ze jezeli komisja by wydata opinie, w ocenie pana Janusa bytoby Zle i
gdyby tego nie zrobita tez bytoby Zle. Swego czasu w 2018 roku jako Przewodniczacy KGFiR pan Janus
w ogodle nie podjat opinii i tez zadnych sankcji wojewoda za to nie przewidziat.

Pan Janus stwierdzit, ze jezeli opinia zostanie przez tg komisje wydana bedzie to nadinterpretacja
przepiséw, dlatego tez radny powiedziat, ze nie bedzie brat udziatu w tym gtosowaniu.



Pan radny Roman Kinach zapytat, co sie stanie jesli komisja zdecyduje gtosowaé?

Pan Henryk Janus odpowiedziat, ze bedzie to ztamaniem Regulaminu, poniewaz komisja nie ma
prawa wydawania takich opinii.

Pan Sekretarz wskazat, ze kiedys byto méwione ze KSWiP nie jest komisjg statg, a jest. W gminie
Rogozno sg cztery komisje state. Cztonkowie KR i KSWiP sg rdwnoczesnie cztonkami pozostatych
komisji, czyli KSSOiK i KGFiR ale niekoniecznie tak by musiato by¢. Jednoczesnie, jezeli ktorys z
radnych chciatby by¢ tylko w jednej komisji np. KSWiP — wymogt bytby spetniony. Jest obowigzujaca
poki co uchwata z 2010 roku w sprawie trybu uchwalania projektu budzetu i wg paragrafu 7 Komisje
rady w terminie 14 dni od otrzymania projektu budzetu, odbywajg posiedzenia, na ktdrych formutujg
pisemne opinie o projekcie budzetu. Komisja Gospodarki, Finanséw i Rolnictwa w terminie 7 dni
opiniuje projekt budzetu po otrzymaniu opinii od pozostatych komisji Rady. W posiedzeniu Komisji
Gospodarki, Finanséw i Rolnictwa uczestniczg przewodniczgcy komisji statych lub wyznaczeni przez
nich cztonkowie komisji. Czytajgc ten zapis kazda z komisji powinna wydac swojg opinie.

Pan radny Janus stwierdzit, ze to on wyjasnit, ze KSWiP jest komisja statg, a w obecnym momencie
pan Sekretarz odwraca kota ogonem i ttumaczy inaczej. Ponadto pan Janus podkreslit, ze KSWiP w
2018 i 2019, 2020, 2021 r. nie wydawata opinii i zaden przepis nie zostat ztamany. Uchwata z 2010
roku powinna zosta¢ juz dawno poprawiona poniewaz jest niezgodna z Regulaminem. Radny przyznat
racje panu Sekretarzowi w jednej sprawie — opinia miataby sens gdyby ktdrys z radnych byt cztonkiem
w jednej komisji z czterech.

Radny Janus podkreslit, ze najwazniejszym dokumentem dla Rady Miejskiej jest Statut w tym
Regulamin Rady Miejskiej, jezeli w tym przypadku uchwata w sprawie trybu i prac nad budzetem jest
btedna to nalezy pracowac na przepisach Regulaminu.

Pan Przewodniczagcy Adam Nadolny stwierdzit, ze jego zdanie jest takie, ze skoro w uchwale jest juz
taki zapis, ze wszystkie komisje stale powinny wydaé opinie, to nalezy j3 wydaé. Radny Kinach dodat,
Ze nie ma za wydanie opinii zadnych konsekwencji dla komisji.

Pan radny Janus i pan radny Kupidura powiedzieli, ze nie bedg brali udziatu w gtosowaniu.

Komisja wydata pozytywng opinie w sprawie projektu budzetu iloscig 2 gtoséw ,,za” przy 2 brakéw
glosu.

Ad. 5 Wolne gtosy i wnioski.

Pan radny Sebastian Kupidura zgtosit problem braku mozliwosci odbierania wody przez studzienke
przy wjezdzie z ul. Kosciuszki do netto (przy budce z lodami). Ten problem pojawia sie cyklicznie i
radny poprosit o interwencje w tej sprawie. Druga sprawa dotyczyta oderwanego opisu na przystanku
przy Pl. Karola. Radny Janus zgtosit naprawe numeracji posesji, ktory ulegt oderwaniu od 80-114 wraz
z aktualizacja.

Ad. 6 Zakonczenie.

Posiedzenie komisji zakoriczono o godz. 13.00. Protokotowata Anna Mazur.






